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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

przepisow prawa podatkowego

Wojt Gminy BedIno, na podstawie art. 14j81 i §3, art. 14d§1 i art. 14j§1 i §3 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r. poz. 613 ze zm., dalej ,UOP”) w zw. z art. 1c Ustawy z dnia 12
stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 716 ze zm., dalej ,,UPIiOL") w zw. z art.
11a ust. 1 pkt. 2, art. 26 ust. 1, art. 30 ust. 1 i art. 39 ust. 1 Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. 2 2016 r. poz. 446 ze zm., dalej ,USG”), po rozpatrzeniu .......cc..cecoeeervervecoercreneneans o wydanie
indywidualnej interpretacji przepisow prawa podatkowego (dalej ,Wniosek”)

uznaje stanowisko Wnioskodawcy za nieprawidiowe w obowigzujgcym stanie prawnym w Swietle
brzmienia art. 1a ust. 1 pkt. 2 i art. 2 ust. 1 pkt. 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, art. 2 pkt. 1, art.
2 pkt. 2, art. 3 pkt. 3 i Kategorii XXIX Zatacznika do Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U.
z 2016 r. poz. 290 ze zm., dalej ,UPB”) oraz art. 17 Ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 961, dalej ,UIZEW”). Jednoczeénie na podstawie art. 14c§2
UOP wskazuje prawidtowe stanowisko, zgodnie z ktorym od 01.01.2017 r. przedmiotem opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci bedzie cata elektrownia wiatrowa (turbina), tj. fundament, wieza oraz
elementy techniczne, a nie jak do tej pory tylko jej czesci budowlane, co wynika z brzmienia art. 1a ust. 1
pkt. 2 i art. 2 ust. 1 pkt. 3 UPOL, art. 2 pkt. 1, art. 2 pkt. 2, art. 3 pkt. 3 oraz Kategorii XXIX Zalgcznika PB oraz
art. 17 UIZEW.

UZASADNIENIE
W dniu ................ Wnioskodawca reprezentowany przez cztonkéw Zarzadu ztozyt do tutejszego
Organu — Wdjta Gminy Bedlno wniosek celem wydania przez tutejszy Organ, na podstawie art. 14;§1 UOP,

indywidualnej interpretacji przepisow prawa podatkowego.

Whioskodawca przedstawit nastepujacy stan faktyczny:

........................................... Spotka jest polskim przedsiebiorcy, ktérego gtdwnym przedmiotem dziatalnosci



jest wytwarzanie energii elektrycznej z odnawialnych Zrédet energii.
Spotka posiada na ternie gminy Bedlno elektrownig wiatrowg o mocy ....... zlokalizowang w miejscowosci
v Elektrownia wiatrowa bedaca w posiadaniu Spétki sktada sig, poza cze$ciami budowlanymi jakimi
sq fundament oraz wieza, takze z urzadzer technicznych — gondoli z piastg, w ktorej umieszczony jest
generator, urzadzenia sterujgcego, transformatora, skrzyni biegéw oraz innych instalacji wspomagajacych
obstuge elektrowni, a ponadto wirnika z topatami.
Zgodnie z dotychczasowq praktyka, ...............opodatkowywata podatkiem od nieruchomosci od budowli
wylacznie czesci budowlane urzadzen technicznych (jakimi sg turbiny wiatrowe) — tj. fundamenty oraz
wieze. W zwigzku z wejsciem w zycie w dniu 16 lipca 2016 r. ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (t.j. Dz.U.2016.961 z dnia 2016.07.01 z p6zn. zm., dalej jako ustawa o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych), Spétka powzieta watpliwosé¢ co do rozliczenia podatku od nieruchomosci od 2017

roku.

W zwiazku z przedstawionym stanem faktycznym Whnioskodawca zwrdcit sig o interpretacje
indywidualng, zadajgc nastepujace pytanie:
Czy w stanie prawnym obowigzujagcym po wejsciu w zycie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych, podstawg opodatkowania w podatku od nieruchomosci od 1 stycznia 2017 r. w przypadku
elektrowni wiatrowej nadal bedzie warto$¢ elementéw budowlanych elektrowni wiatrowej, a wigc

wytgcznie warto$¢ fundamentow oraz wiezy?

Jednoczesnie Wnioskodawca zajat nastepujgce stanowisko w sprawie oceny prawnej stanu faktycznego
w zakresie postawionego przez Wnioskodawce pytania:
W ocenie Spotki, po wejsciu w zycie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych,
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg wcigz jedynie czesci budowlane elektrowni
wiatrowych (tj. fundamenty i wieza), jako odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotow
sktadajgce sie na catos¢ uzytkowya w zakresie urzadzern wytworczych energii elektrycznej. Zdaniem
<eenene..podatkowi od nieruchomosci nadal nie podlegajg stricte urzgdzenia techniczne - gondola z piastg,
w ktérej umieszczony jest generator, urzgdzenia sterujace, transformator, skrzynia biegéw oraz inne
instalacje wspomagajgce obstuge elektrowni, a takze wirnik z topatami.
Powyzsze stanowisko Wnioskodawca uzasadnit nastepujacymi argumentami:

Zgodnie z art. 2. 1 pkt 3 UPIOL, opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg budowle lub ich
czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. W myél art. 4 ust. 1 pkt 3 UPIOL, podstawe
opodatkowania stanowi dla budowli lub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
warto$¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku

podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy




amortyzacyjne. Zgodnie za$ z art. 1a ust. 1 pkt 2 UPiOL za budowle uznaje sig obiekt budowlany w
rozumieniu przepisow prawa budowlanego niebedgcy budynkiem lub obiektem matej architektury, a takze
urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym,
ktére zapewnia mozliwoé¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Ustawa o podatkach
i optatach lokalnych w dalszym ciggu nie rozstrzyga zatem jakie elementy elektrowni wiatrowej stanowig
budowle podlegajacg opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. W tym celu, tak jak w poprzednich
nalezy postuzyé¢ sie definicjami zawartymi w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. prawo budowlane (tj.
Dz.U.2016.290 z dnia 2016.03.08 z p6zn, zm., dalej jako prawo budowlane).

W myél zatem art. 3 pkt 1 prawa budowlanego, pod pojeciem obiektu budowlanego nalezy
rozumie¢ budynek, budowle, badz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajagcymi mozliwosc¢
swobodnego uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobow
budowlanych. Natomiast za budowle w rozumieniu art. 3 pkt 3 prawa budowlanego uznaje sie kazdy obiekt
budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty,
wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojagce maszty antenowe, wolno stojgce
trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne
(fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia
techniczne, oczyszczalnie Sciekow, sktadowiska odpaddw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe,
nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze,
pomniki, a takze czeéci budowlane urzadzen technicznych (kottéw, piecow przemystowych, elektrowni
jadrowych i innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czeéci przedmiotéw skiadajgcych sie na cato$¢ uzytkowa. Koricowo, zgodnie z art. 3 pkt 9 prawa
budowlanego za urzgdzenia budowlane nalezy rozumie¢ urzadzenia techniczne zwigzane z obiektem
budowlanym, zapewniajgce mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, jak przyfacza
i urzadzenia instalacyjne, w tym stuzgce oczyszczaniu lub gromadzeniu sciekow, a takze przejazdy,
ogrodzenia, place postojowe i place pod smietniki.

Zdaniem Spoftki, elektrownie wiatrowe jako cato$é¢ nie moga by¢ uznane za budowle w rozumieniu
art. 1a ust. 1 pkt 2 UPiOL w zwigzku z art. 3 pkt 3 prawa budowlanego nawet po zmianach wprowadzonych
ustawg o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc, ze
elektrownie wiatrowe nie zostaty w sposob wyrazny wymienione w przepisie art. 3 pkt 3 prawa
budowlanego. Przepis ten do budowli zalicza bowiem lotniska, drogi, linie kolejowe, mosty, wiadukty,
estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojgce maszty antenowe, wolno stojace trwale
zwigzane z gruntem urzgdzenia techniczne, oczyszczalnie sciekow, sktadowiska odpaddw, stacje uzdatniania
wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejécia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu,
budowle sportowe, cmentarze czy pomniki. Jak wynika z powyzszego wyliczenia, elektrownie wiatrowe nie

tylko nie s3 wymienione w art. 3 pkt 3 prawa budowlanego, lecz pozbawione s3 cech zblizonych do budowli



wymienionych w tym przepisie. W zwigzku z tym nie mogg by¢ one uznane za budowle.

W dalszej kolejnosci, przepis art. 3 pkt 3 prawa budowlanego wskazuje, ze urzadzenie techniczne
stanowi budowle tylko wowczas, gdy jest urzadzeniem wolno stojagcym. Natomiast elektrownia wiatrowa
jako cato$¢ nie stanowi budowli. Ustawodawca wprost rozréznia bowiem czesci budowlane urzadzen
technicznych od samych urzadzen technicznych traktowanych jako catos¢ uzytkowq, uznajac za budowle
jedynie pierwsze z nich.

Nastepnie, nie ulega watpliwos¢ Spotki, ze takie urzadzenia, jak gondola, piasta, wirnik, generator,
skrzynia biegdw, komputer sterujgcy, transformator, rozdzielnia energetyczna, instalacja alarmowa zdalnego
sterowania, skrzydta nie sg czesciami budowlanymi urzadzer technicznych elektrowni wiatrowych. Sa
odrebnymi pod wzgledem technicznym czesciami przedmiotow sktadajacych sie na catos¢ uzytkowg w
zakresie urzadzen wytworczych energii elektrycznej, a nie budowli. Urzadzenia te bez uszczerbku dla
budowli mozna bowiem wymieniac na inne, zamienia¢, zmieniac ich parametry techniczne, wymontowywac
i zastepowac innymi urzgdzeniami pragdotwdrczymi bez zmiany catosci uzytkowej budowli.

Korncowo, elektrownia wiatrowa nie jest rowniez urzgdzeniem budowlanym, o ktérym mowa w art.
1a ust. 1 pkt 2 UPIOL, ktére odwotuje sie do art. 3 pkt 9 prawa budowlanego. W zakres pojecia budowli nie
wchodzg bowiem urzadzenia techniczne, ktore sie w nim znajdujg. Nie mozna ich bowiem poréwnac do
przytaczy, przejazdéw, ogrodzenia lub innych urzadzeri budowlanych wymienionych w tym przepisie. Nie sg
wiec urzadzeniami budowlanymi elementy techniczne stuzace bezposrednio wytwarzaniu energii
elektrycznej, takie jak zespoly wiatrowe, czyli generator (turbina), wirnik z gondolg, skrzynia biegéw, czy
transformator. Jak z powyzszego wynika, elektrownie wiatrowe umieszczone na wiezy lub maszcie,
wspartym na fundamencie i powigzane z innymi czesciami budowlanymi urzadzer technicznych oraz
urzgdzeniami budowlanymi nie majg nic wspdlnego z zapewnieniem mozliwosci uzytkowania tego rodzaju
budowli (wiezy, masztu lub fundamentéw) zgodnie z przeznaczeniem. Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze
czgs¢ pradotwadrcza nie zostata osadzona na maszcie w celu umozliwienia jego (tj. masztu) uzytkowania, lecz
odwrotnie — istnienie filarow nie ma celu innego niz, ze wzgledéw technicznych, umozliwienie
funkcjonowania umieszczonych na nich turbin wiatrowych. W istocie zatem mamy do czynienia z sytuacja, w
ktérej to urzadzenia techniczne elektrowni wiatrowych s3 gitéwnym urzadzeniem, w ktérym dla
prawidtowego funkcjonowania niezbedna jest odpowiednia konstrukcja wiezy, masztu i innych obiektéw
budowlanych, a takze czesci budowlanych urzadzen technicznych i urzadzern budowlanych. Wieza, maszt,
czy fundament jest jednym z elementéw potrzebnych do w ytwarzania energii elektrycznej za pomoca
elektrowni wiatrowych i ich turbin, lecz podobnie jak inne budowle nie petni w tym urzadzeniu roli
zasadniczej. Z tego tez powodu pozostate budowle stanowigce wyposazenie techniczne badz technologiczne
elektrowni, a wigc bedace w istocie rzeczy urzadzeniami pomocniczymi w procesie wytwarzania energii
elektrycznej nie mozna uznac za ich czes¢ skladowg. Do budowli nie nalezg zatem urzadzenia stuzace

wytwarzaniu energii elektrycznej. Urzadzenia te, bez uszczerbku dla budowli i bez zmiany catosci uzytkowe;j,




mogg by¢ wymieniane lub zamieniane na inne. Postugujac sie pojeciem catosci techniczno-uzytkowej nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze sam zwigzek uzytkowy nie jest wystarczajgcy do uznania, iz w danym przypadku
wszystkie pofgczone elementy, niezaleznie od ich rodzaju tworza budowle. Podobnie jak sam zwigzek
techniczny nie jest wystarczajgcy do stwierdzenia, ze dany przedmiot jest obiektem budowlanym.
W zwiazku z tym urzadzenia techniczne stuzace bezpos$rednio wytwarzaniu energii elektrycznej, takie jak
generator (turbina), wirnik ze skrzydtami, skrzynia biegéw, transformator, czy inne urzadzenia nie moga by¢
przedmiotem opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

Majac powyisze na uwadze, wcigz aktualne po wejéciu w zycie ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych, pozostaje stanowisko Spotki zgodnie z ktérym, opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomoséci podlegaja jedynie czeéci budowlane elektrowni wiatrowych (fundamenty i wieza), jako
odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotéw skladajace sig na catosC uzytkowq w zakresie
urzadzer wytwoérczych energii elektrycznej. Podatkowi od nieruchomosci nadal nie podlegajg urzadzenia
techniczne — gondola z piasta, w ktérej umieszczony jest generator, urzadzenia sterujace, transformator,
skrzynia biegéw oraz inne instalacje wspomagajace obstuge elektrowni wiatrowej, a takze wirnik z topatami.

Whioskodawca zaznaczyt, ze Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze ustawa prawo budowlane
wprawdzie nie pozwala rozstrzygna¢ we wszystkich przypadkach, czy danemu urzgdzeniu mozna przypisac
status urzadzenia budowlanego lub innego urzadzenia (technicznego), czy status samodzielnej budowli, tak
potwierdzil, ze z orzecznictwa mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze danemu urzgdzeniu nalezy wodwczas
w pierwszej kolejnoéci zbada¢ i przypisa¢ status urzgdzenia technicznego lub status urzadzenia
budowlanego, a dopiero w razie wykluczenia takiej kwalifikacji — status samodzielnej budowli. W ocenie
sktadu orzekajacego Trybunatu Konstytucyjnego, budowlg w rozumieniu art. 3 pkt 3 prawa budowlanego s
jedynie obiekty wymienione wprost w tym przepisie lub obiekty w istotnym zakresie zblizone do cech

posiadanych przez obiekty petnigce rolg wzorcow.

Stanowisko organu podatkowego.

W ocenie organu podatkowego stanowisko Wnioskodawcy opiera sig na catkowicie btednej
interpretacji obowigzujacych przepisow prawnych, wnioskodawca w szczegblnosci pomija w swojej analizie
skutek zmian legislacyjnych, jakie spowodowato wejsicie w zycie UIZEW, w tym takze w obszarze podatku od
nieruchomosci.

Obowigzujaca od 16 lipca 2016 r. UIZEW skutkuje wieloma zmianami, i tak:

Po pierwsze - w art. 2 pkt. 1 stanowi, ze elektrownia wiatrowa to budowla w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego (...);

Po drugie - art. 2 pkt. 2 definiuje pojecie elementéw technicznych elektrowni wiatrowej (a nie urzadzen



technicznych jak w ustawie prawo budowlane, czyli wirnikow z zespotem topat, zespotéw przeniesienia
napedu, generatorow pradotwadrczych, uktadéow sterowania, zespotdw gondoli wraz z mocowaniami
i mechanizmami obrotu;

Po trzecie - art. 9 pkt 1 zmienia definicje budowli w rozumieniu UPB (art. 3 pkt 3 UPB);

Po czwarte - art. 17 stanowi, ze od dnia wejscia ustawy w zycie do dnia 31 grudnia 2016 r. podatek od
nieruchomosci dotyczacy elektrowni wiatrowej ustala sie i pobiera zgodnie z przepisami obowigzujgcymi

przed dniem wejscia w zycie UIZEW.

Stanowisko Wnioskodawcy oparte jest na blednym zatozeniu, iz pojecie budowli jako przedmiotu
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci nalezy wyprowadza¢ wytgcznie z przepiséw ustawy prawo
budowlane i z zawartej tam definicji budowli i obiektu budowlanego. Tymczasem definicja budowli na
potrzeby ustawy o podatkach i optatach lokalnych zawarta w art. 1a ust 1 pkt. 2 tejze ustawy odsyta do

pojecia obiektu budowlanego w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego.

Zauwazy¢ nalezy, ze ustawodawca odsyta nie do konkretnej ustawy Prawo budowlane z 7 lipca
1994 r., lecz do prawa budowlanego (pisanego z matej litery), jako dziedziny, gatezi prawa, regulujgcej
w sposob kompleksowy wykonywanie réznego typu inwestycji budowlanych. Obecnie prawo budowlane
jest traktowane jako swoisty dziat prawa a kluczowe regulacje rozsiane sg po wielu ustawach i rozporzadze-
niach. Pojecie ,prawo budowlane” jest najczesciej uzywane na okreslenie ogotu regulacji publicznopraw-

nych dotyczgcych przebiegu procesu inwestycyjno-budowlanego, tj:

» regulacje cywilnoprawne dotyczgce stosunkow rzeczowych i zobowigzaniowych zwigzanych z prawem do
nieruchomosci bedacej przedmiotem dziatan inwestycyjnych oraz zleceniem wykonania robét budowla-

nych, jak réwniez odpowiedzialnosci odszkodowawczej uczestnikow procesu inwestycyjno-budowlanego;

» regulacje administracyjnoprawne dotyczace dziatan organéw administracji zwigzanych z zagospodarowa-

niem nieruchomosci i procesem budowlanym;
* przepisy regulujgce jakos¢ wyrobow budowlanych;
« regulacje dotyczace bezpieczenstwa i higieny pracy.

Najwazniejszg regulacjg dotyczacq tej dziedziny prawa jest ustawa Prawo budowlane z dnia 7 lipca
1994 roku. Ustawa Prawo budowlane reguluje prawa i obowigzki uczestnikéw procesu inwestycyjnego oraz
0s6b wykonujacych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie. Wprowadza takze system sankcji

zabezpieczajgcych wykonywanie norm materialnych uzupetnionych przez przepisy karne.




Wigkszos$¢ instytucji prawnych, pojec i definicji z dziedziny prawa budowlanego zawarta jest z pewnoscia
w UPB, ktdra stanowi, mozna powiedziec, gtéwny, najszerszy zbiér przepiséw prawnych w tej dziedzinie. Nie
jest to jednak jeszcze w petni kompletna i wyczerpujgca kodyfikacja. Oznacza to zatem, ze niektére pojecia
instytucji prawnych w rozumieniu prawa budowlanego, moga by¢ uregulowane w ustawach szczegoblnych
poza UPB. Taky ustawg szczegdlng jest wiasnie UIZEW. Ustawodawca zdecydowat sie uregulowaé sprawy
zwigzane z budowgq elektrowni wiatrowych w odrebnej ustawie, ktéra stanowi lex specialis, albowiem dla
osiggnigcia pozadanych celéw spoteczno-gospodarczych nie wystarczylyby zmiany w ustawie prawo budow-
lane lub wydanie przepiséw techniczno-budowlanych na podstawie tejze ustawy. Ustawa ,, odlegtoéciowa” (
UIZEW ) okresla w szczegblnosci: warunki i tryb lokalizacji i budowy elektrowni wiatrowych oraz warunki
lokalizacji elektrowni wiatrowych w sasiedztwie istniejacej albo planowanej zabudowy mieszkaniowe;j,
a zatem materia uregulowana w ustawie z pewnoscig obejmuje dziedzine prawa budowlanego, a instytucje
prawne i definicje legalne zawarte w tej ustawie sg instytucjami i definicjami ,w rozumieniu prawa budow-
lanego”. W ocenie organu ustawa , odlegtosciowa” jest ustawq z dziedziny prawa budowlanego, a nie

ustawg z innej dziedziny postugujacq sie pojeciem budowli (por. np. Prawo geodezyjne i kartograficzne).

Whprowadzajgc w UIZEW pojecie elektrowni wiatrowej jako swoistego rodzaju budowli w rozumieniu prawa
budowlanego obejmujacej catos¢ elektrowni wiatrowej (w nomenklaturze Wnioskodawcy catos$¢ Turbiny)
ustawodawca miat swiadomos¢ oddziatywania takiego pojecia budowli na sfere prawno-podatkowg
w zakresie zobowigzania podatkowego w podatku od nieruchomosci. Wprowadzajac w UIZEW definicje
elektrowni wiatrowej jako swoistej budowli sktadajgcej sie rowniez z czesci technicznych, ustawodawca
dokonat réwnoczesnie zmiany definicji budowli zawartej w UPB w art. 3 pkt. 3 w ten sposob, iz
wymieniajgc czesci budowlane urzadzen technicznych w egzemplifikacji tych urzadzen pominat elektrownie
wiatrowe poprzestajagc na wymienieniu ,czesci budowlanych, kottow, piecow przemystowych, elektrowni
jadrowych i innych urzadzen”. Swiadczy to o tym, ze petna regulacja pojecia elektrowni wiatrowej jako
budowli obejmujgcej catg elektrownie w UIZEW uczynita niepotrzebng dotychczasowg regulacje traktujgcy
jako budowle tylko czesci budowlane elektrowni wiatrowych i innych urzadzen technicznych. Zmieniony art.
3 pkt. 3 PBi art. 2 pkt 1 UIZEW sg w obecnym stanie prawnym kompatybilne (spojne) wzgledem siebie,
a drugi z powotanych przepisow okresla jednoznacznie podstawe opodatkowania w podatku od
nieruchomosci jako budowle obejmujgcg catos¢ elektrowni wiatrowej, tacznie z elementami budowlanymi
i technicznymi. Nie ma zadnych przestanek, aby ogranicza¢ dziatanie przepisu art. 2 UIZEW wytgcznie do
tejze ustawy.
Majgc na wzgledzie wszystkie przytoczone powyzej wywody nalezato uznac stanowisko Wnioskodawcy za
nieprawidtowe.

Jednoczesnie na podstawie art. 14c§2 UOP nalezato wskazaé prawidtowe stanowisko, zgodnie

z ktérym po wejsciu w zycie UIZEW przedmiotem opodatkowania podatkiem od nieruchomosci od 2017 r.




bedzie cata elektrownia wiatrowa (w nomenklaturze Whioskodawcy Turbina), tj. fundament, wieza oraz
elementy techniczne, a nie tylko jej czesci budowlane.

Stanowisko tutejszego Organu znajduje potwierdzenie w pismach Ministerstwa Finansow
kierowanych min do portali branzowych. Tytutem przykfadu nalezy wskaza¢ na pismo Ministerstwa
Finansow (iréd{o:http://wysokienapiecie.pl/prawo-energetyczne/1598podatek-od-nieruchomosci-od-

turbin-wiatrowych-interpretacja-mf), ktére brzmiato nastgpujaco:

,Ustawq z 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, ktéra zostata przekazana
Prezydentowi do podpisu 10 czerwca zostanie znowelizowany art. 3 pkt 3 u. p. b. w taki sposob, ze
ustawodawca rezygnuje z wymieniania w definicji budowli czesci budowlanych elektrowni wiatrowych.
Ponadto w zatgczniku do u. p. b., okreslajgcym kategorie obiektéw budowlanych, w ,Kategorii XXIX”,
wprowadza sie nowy obiekt — el ektrownie wiatrowe”. Jednoczesnie przypominamy, iz w uzasadnieniu
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 13 wrzesnia 2011 r. (sygn. akt P 33/09) [powofywanego przez
Whioskodawce — dop. aut.] Trybunat wskazat jednoznacznie, jak powinno sie interpretowac przepisy
podatkowe dotyczqce opodatkowania budowli podatkiem od nieruchomosci w zgodzie z Konstytucjq,
stwierdzajgc m. in., ze za budowle w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych mozna uznac
jedynie budowle wymienione w art. 3 pkt 3 u. p. b., w innych przepisach tej ustawy lub w zatqczniku do niej,
bedqce wraz z instalacjami i urzqdzeniami obiektem budowlanym, o ktérym mowa w art. 3 pkt 1 lit. b u. p.
b., czyli pod warunkiem, ze stanowiq one catosc techniczno-uzytkowq (...). Tak ujete stanowisko Trybunatu
Konstytucyjnego jasno okresla, jakie obiekty i urzqdzenia nalezy uznawac za budowle, a jakie budowlami
w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych —nie bedq, a tym samym nie podlegajq
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. Oznacza to, Zze od 1 stycznia 2017 r. (art. 17 ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych) elektrownie wiatrowe, ktére sq wymienione w zatqczniku
do u. p. b. bedq podlegaty opodatkowaniu od catkowitej wartosci, bez podziatu na czesci budowlane
i niebudowlane.”

Tutejszy Organ w petni podziela powyzsze stanowisko Ministerstwa Finansow.

POUCZENIE

Whnioskodawcy przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w todzi, ul. Piotrkowska 135, 90-434 t6dz, za posrednictwem Wadjta Gminy BedIno, po
uprzednim wezwaniu na pismie Wojta Gminy Bedlno — w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy

dowiedziat sie lub mégt sie dowiedzie¢ o wydaniu interpretacji przepisow prawa podatkowego —do




usuniecia naruszenia prawa. Skarge wnosi sie w dwoch egzemplarzach w terminie 30 dni od dnia
doreczenia odpowiedzi Wdjta Gminy Bedlno na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli Wajt

Gminy BedIno nie udzieli odpowiedzi na wezwanie —w terminie 60 dni od dnia wniesienia tego wezwania.




